Taide on vaikuttavimmiflacn syvimpien inhimillisten arvojen kuvaaja ja herattaja ja siten kansallisen omanarvontunnon valttamaton osa.
Suomalainen taide on olennainen osa suomalaista identitfeettia. Laajenevassa kansainvalisessa yhteistysssa pieneHd kansakunnalla on
oltava vahva oma identiteetti.

Toisin kuin usein kuuluu vaitettgvan, nalka ja rahanpuute eivat luo luovuutta. Painvastoin ne karkottavat alan ammattilaiset sinne, missa
on tyota (@ missa kulttuuria jubhlapuheiden lisaksi myos euroina arvostetaan.

Taiteelle ei pida asettaa tulostavaitteita, eika julkisen vallan tehtavana ole sanella taiteen sisaltéd, vaan se on taiteilijan itsensa ja
hanen yleisénsa jatkuvan vuoropuhelun tulosta. Yhteiskunnan fehtavana e ole rajojen asettaminen faiteilijcille vaan
mahdollisuuksien avaaminen.

Kuka oli hallitsemassa Moliéren aikana toi Shokespeoren aikana? Nuo hallifsi[q’r eivat hallitse endaa meidan mieliamme, mutfa Moligre
ja Shakespeare tekevat sen mydSs fandan.

Taide tydllistaa. Se tysllistaa paljon muitakin kuin taiteentekijoita.
lhmiset eivat ela pelkastd leivasta. Taide ja kulttuuri ovat tdrkeitd niin kansaldisten tasavertaisuuden kuin mySs demokratian edistamisessa.

Taiteilijapalkan maksaminen olisi erds taiteilijoiden tyottomyyden ratkaisemisen muoto.

Elaketurvan olisi katettava luonnollisesti koko taiteilijakunta.

Vain harva tystétekevd on siind asemassa, ettd voi ostaa taideteoksia kotiinsa, mutta demokraattisessa yhteiskunnassa hdn voi
vaikuttaa, ettd niitd ostetaan rakennuksiin, jotka eradssa mielessa ovat kaikkien yhteisid koteja.

Herro puhemies! Taidetta tehd&an sita varten, etta ihmiset kuluttaisivat sita, katselisivat, kuuntelisivat, elaisivat siitd. Taidetta tehdaan
g olisi mielipiteita. Tata taiteilijat

sitG varten, efta ihmiset keskustelisivat nakemastéan, kokemastaan ja kuulemastaan {a etta heil
haluavat. Mutta tallé on myods varjopuolensa. Koska taiteesta ollaan jotain mieltd, voi kehittyd filanne, jossa vhiakkia maallikko

leekin olevansa asiantuntija. Jos hanellg on valtaa ja rahaa, han voi ruvera vaatimaan faiteilijalta vain hanen ndakemyksensa mu
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ehittyy tilanne, jossa itse Taiteen teki|3illa on vain vahan tai ei ollenkaan sananvaltao baatoksenteossa.
Herra puhemies! Kapitalistinen vhteiskunta on tottunut jaottelemaan tyot tuottaviin ja tuottamattomiin toihin. Ne, (otka eivat
suoranaisesti ole rahaa fuottavia, kuten esim. opetus ja taide, on annetty valtion harfeille. Tama nakyy faiteessa yhid kirkkaana kuin

tahti faivaalla pakkasydna. Ne taiteet, jotka fuottavat rahaa, ovat yksityisten hallussa, kuten elokuve, aanilevyt jne. Muut ovat valtion
hoidettavina ja tuettavina. Taiteen sisalté6n sama periaate heijastuu vield selvempana. Paaomapiireille, valtiomonopolistiselle

kapitalismille on tarkea tuottaa sellaista faidetta, joka vilhdyt&a ja passivor.

ty otq.

Pitkia apurahoja ei saisi lakkauttaa. Onhan fatellijan tyd usein elaman mittainen tyo. Lyhytiannitteisyyden ottaminen ohjenuoraksi, sen
rakentaminen faidehallinnon sisimpiin struktuureihin, on dramaatfinen askel taaksepain. Taitellija-apurahasysteemia voidaan tietenkin
oina kehittad, jos taiteellisen tfyon mahdollisuvksien paranfaminen sita edellyttad, mutta kehittamisty s vaatii vakavan, kokonaisvaltaisen
valmistelun yhdessa taiteilijoiden ja heidan jatjestojensd kanssa. Taitellijat seuraavat, kuinka taalla aanestetaan esimerkiksi fandan. He

tulevat seuraamaan mys jatkoa, he tulevat seuraamaan kaikkea sita, mitd taalla on puhuttu ja mita tdalla ei ole puhuttu.

Eduskunnan kaikki kaksisataa kulttuurin ystavaa, enempdahan meita ei valitettavasti ole, hyrisevat fyytyvaisyydestd ja esittavat
i sitten paattyy, niin kaikki jatkuu ennallaan. Erds faiteilijaystavani sanoi pari pdivao

toinen foistadn warempia ehdotuksia, ja kun ritvaa
leet esilla jo kymmenen vuoden ajan, mutta mitaan el cle tapahtunut. Hurskaiden

sitten furhautuneena, ettd nama samat asiat ovat o
foverden |a caadollisen fodellisuvden valinen kuilu e) ole kaventunut.

Taiteen maailmassa Tapah’rUu usein se merkillinen muodonmuutos, ettd kuoliaaks: poTki‘r’rU koird muuttuu kour'luvoksi leiionoksi.
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On sanotty, etta kulttuurin kentallatyoskentelevat ovat nykyajon
proletariaattia. Taiteilijat jdavat edelleen sosiaaliturvassa monin
osin valiinputoajiksi. Taidetta tekemdlla on voitava myds elaa.
Leipadkin tarvitaan. Taidepolitiikan rinnalle tarvitaan myos taiteili-

japolitikkaa, jonka avulla taiteilijoiden toimeentulon edellytykset
furvataan.

Yksi keskeinen ongelma on maadritella, kuka on tydtén taiteilija. Se
ei varmasti ole kaikkein helpoin maaritelma.

Tuloa tulee safunnaisesti. Tamadn lisaksi taiteilijan on itsensa
kustannettava tySnsa harjoitfamiseksi farvittavat valineet {a
farveaineet. Myos afeljeevuokrat muodostavet huomattavan
taloudellisen rasituksen. Ryhmana taiteilijat ovat tyypillistd mita
matalapalkkaisinta vakea eivatka he mysskaan pysty esimerkiksi
idrjestaytymalla tai muilla keinoilla kohentamaan asemaansa mita
valttamattdmaan toimeentuloan tulee.

Mista taiteilija saa vwosiloman, mista sairauskorvauksen,

miten arvioidaan hanen lyhytaikginen taikka pitkaaikainen
tyokyvyttomyytensa? Jarjestelyt joko puuttuvat kokonaan fal ne
kantavat valiaikaisuvden leimaa.

Koska itse taiteellisesta toiminnasta saatavat tulot [okseenkin
poikkeuksetta ehtyvdt taiteilijan ehdittya vanhuusikgan, on yhteis-
kunnan antama fuki valttamatdn.

Toimeentulon nivkkuus |a tulojen satunnaisuus on varmasti luomis-
voimaa kahlitseva tekijd. Vai uskooko vield joku, ettd hyva taide
sikiaa nalasta®

Taidebudietin rakentamisesta padosin arpajais- |a Veikkaustuotto-
|[en varaon on muodostunut taide-elamamme taloudellista
perustaa [aytava epavarmuustekija. On kohfuutonta, etfa padosa
taiteen rahoituksesta on riippuvaista rahapelin harrastajien
arvaamattomasta kadestd. Jotta innostusta riitaisi lamankin aika-
na, on y”d pideftdva pdivaunia suurista lottovoitoista |a rohkais-
tava asiakkaita haluamaan itselleen maallista mammonaa, ei

ty 6lla vaan onnella. Sopii kysya, ketkd ovat helpoimpia houkutel-
favia onnen ostajiksi. Efvat ainakaan ne, joilla on ennestaan
eniten maallista mammonaa. Ketka siis ifse asiassa yllapitavat
taidetoimintamme jatkuvuutta®

Kun on toftunut ajattelemaan, etta taide ja kulttuuri kulkevat
vhteiskunnassa edistyksen karjessa ja toimivot eradnlaisena inhi-
millisten perusarvojen tulkking ja ivlistajana, hammastyy suunnat-
tomasti saodessaan tietda, etta sukupuolten eriarvoisyus nitttaa
taiteen saralla yhta taanfumuksellista satoa kuin suomalaisessa
tyoelamassa ylipadgtaan.

On syyta ryhtyd toteuttamaan taiteilijapalkkajarjestelmaa.
Yhteiskunnan kannalfa fallainen jarjestelma loisi eraalle kansakun-

nan henkisen hy vinvoinnin kannalta olennaiselle ryhmd”(e gineel-
lisen toimeentulon ede”)ffyksef.

Me emme voi sosiaalidemokraatteina hyvaksya viisitoistavuotisten
apurahojen pilkkomista.

Taide on innovatitvisuuden ja luovuuden peruskallio, ja
juurt mnovatuvisuutta ja luovuutta tama yhteiskunta
nyt tarvitsee selviytyakseen tulevaisuuden haasteista.

Taide ja kulttuur: ovat nuta arkipaivan ilostuttajia ja su-
lostuttajia.

Taide vapauttaa yhteiskunnassa piilevan luovuuden.
Taide auttaa thmista vastaanottamaan tietoa

Taide ja taitetlijat luovat suomalaista identiteettia.
Taiteen avulla vormme oppila hyviksymaan ja paremmin
ymmartamaan monikulttuurisuuden ja kdantamaan sen
suomalaisen yhteiskunnan voimavaraksi ja

vahvuudeksi.

Taiteella voidaan sanoa olevan myds valillisesti taloutta
elvyttava vaikutus.

Taiteella on todella merkittava vaikutus thmisten tet-
veyteen. Erityisesti taide voi vaikuttaa tervehdyttavast:
sydan- ja verisuonitauteja sairastaviin.

| S

On tunnettua, ettd kansamme harrastaa nayttamotaidet-
ta ja musiitkkia suhteellisesti enemman kuin monet
muut kansat. Edelleen ollaan selvilla siuita, etta eller nain
olist asitanlaita, rikollisuus ja kumoukselliset litkkeet oli-
sivat saaneet nykyista suuremman vallan.

Semmoinen yhteiskunta, jossa ei

arvosteta taiteita, naivettyy.

Meidan aikakautemme ei nyt
yleensgkdadn ole kovin taidemyonteistd,
silla tehokkuusajattelu on yhteiskunto-
suunnittelussa siirtanyt tuonnemmaksi
sellaiset tukemiskohteet, jotka eivat
tuota nakyvasti osoitettavia parannuksia

kansantaloeuteen.

Olen sitad mielta, etta taide
kyseenalaistaa eika niin, ettd taide
on kyseenalaista.
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Det ar ju sjalvklart att en langsiktig och reformvan-
lig konstpolitisk utveckling inte kan realiseras, om
statens konstbudget fill stora delar bygger pd
osakra och nyckfullo speloufomoT—-, Tips—- och lofteri-
vinstmedel, s&som fallet hittills har varit och kom-
mer aft vara drminstone en tid framdver. Men kon-
stens demokratisering skall inte enbart inriktas pé
kulturbudgets konsumenter, den skall inbegripa
sidlva konstutovarna och deras majligheter fill

skapande verksamhet under béftre livsvillkor.

Prosenttiperiaate, jonka mukaan julkisen rakentamisen ja korjaus-
kustannuksista, varataan taiteen hankinnalle tar ympariston

toiden yhteydessa tietty maara, esimerkiksi 1—2 prosenitia

parantamiseen taiteella.

Yhteiskunnan edun mukaista ei vot olla, ette:
taiteen inflatorinen hintojen nousu miltaan
osin hyodyta taidetta. Taman vuoks: tietty
prosenttiosuus, esim 5 %, seka huutokauppa-
kamareiden etta gallerioiden myyman

taiteen jalleenmyyntihinnasta tulisikin
sopivallatavalla jakaa uudelleen apurahoina
tal tukena taiteilijoille. Ehdotan, etta hallitus
ryhtyisi toimenpiteisiin, jotta julkisiin raken-

nuksiin hankittavan taiteen maararaha olis:
vahintaan yksi prosentti julkisista rakennus-
kustannuksista. Mihin kiireellisiin toimen-
piteisiin Hallitus ryhtyy, jotta taidegallerian
valityksella tapahtuvaa taideteosten myyntid
ei pidettaist litkevaihtoveron alausena
toimintana?

Tieddn hyvm, etta keskusta perih’feisesﬂ |0 perussuomd‘oise‘r tdnd& hetkena luultavast] edustavat konservativi-

sia taide- ja kulttuuringkemyksia, joista aikanaan sain havaintoesityksen, kun kulttyuriministering toimi sinansa

patevd keskustan edustaja. Hanen erikoisalaansa olivat, jos oikein muistan, kansantanhut, mutfa e hankaan eri-

tyisemmin puuftunut virkamiesvaltaisyuteen, jota on jatkunut vuosikymmenten aikana aivan riippumatta siita, tu-

leeko ministeri oikealta, vasemmalta tai keskeltd. Mikadn ei oikein kunnolla saa muuttua.
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Taide on hirvean tarkea tyokalu koko yhteiskunnalle. Silla on usein aikaa tehda SIvistyneessa \/hfeiskunndssc‘

sita sellaista yhteiskunnallista huomio- (a pohdintatysta, mihin meilla esimerkik- taiteella el vol olla huutolaislapsen

s) 13ssa talossa harvoin on aikaa, Meidan pitaa ymmartaa |vuti se, etta taide |a dsemad, j0ssa alimman ‘fdriouksen
| ihmi N iseen boviddn dsioita, |oita el osata muuten U - ~

kulttuuri on ihmisen keino tuoda yhteiseen poytdan asioita, jof scfar m tekijd saa asian hoifaakseen

lmaista.

Luovaa taloutta ei voi olla ilman taidetta ja sen tekijsita. Siksi taiteilijoiden foi- Taide on peruso)keus. Sen rahoitus

meentulon ede“)/’rys’fen parantaminen on aivan keskeista myos Suomen |a suomao- ei voi olla Speden Spel\en \d Pitkave-
laisten tulevan hyvinvoinnin kannalta. don kimnostavuuden vardssd.

Hallituksen ohjenuorana olkoomn:
1thminen e1 eld yksin leivasta,
mutta taiteilyja elaa
leivasta.
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